TORNA AL SITO

R.G.n 2592011

TRIBUNALE DI NOLA
1 Sezione Civile

Ufficio esecuzioni immobiliag

I! gindice dellesecuzione, dr. ssa Robena Guardasole,

sciolta la tserva assunta alPudienza del 18.1 1.2014 con giorni 15 per o depusito di note autorizzate,

letus gli arti,

dlevato che il creditore Oppasto agisce in cxecutivis in forza del decreto ingiuntivo reso dal ribunale di Nola
1.2263\2010 non opposto ¢ divenuto esecutivo,

esaminata L'opposizione sollevata dai debitort esecurat, s eX art 615 comma 2
©p-¢., con contestuale istanza di sospensione dellesecuzione;

considerato, in linea generale, che secondo il consolidato indirizzo esegetico dei gmdiar della nomofilachia,
quande Pesecuzione sia promossa in forea di un titolo di formazione giudiziale, 11 cogmizione del giudice in sede
di opposizione allesccuzione ex art.615 cpc. ¢ limitata all'accertamento della esistenza del te. e delle eventuali
cause, successive alla sua formazione, che ne abbuno determinato la sua invalidita o inefficacia: essendo
Topposizione allescenzione rimedio rigorosamente circoscritto alla siuazione processuale da cuw scarurisce 1l re..
per cui la pretesa esccutiva azonata in conformira al titolo pud essere nentralizzata soltanto con I deduzione d
fate modificativi, impeditivt o esungvi del rapporto sostanziale successivi alla formazione del tiolo ¢ non anche
mn forza di vizi di nullitd del provvedimento, di pretese ragiont di ingiustizia delia deasione che ne costituiscano
1 contenuto o di circostanze che, m quanio verificate 1n €poca antenore. sono stte, avrebbero potuto o
potrebbero essere ancora fatte valere nel procedimento di cognizione chinso con il grudicato o mirtora pendente,
1 virth del principio che il gludicato copre il dedotto e il deducibile e di quello dellassorbimento dei vizg i
nullita in motivi di gravame (ex plurimis, Cass., 19 dicembre 2006 n.27159; Cass., 30 novembre 2005 n.26089,;
Cass., 1 giugno 2004 1.10504; Cass., 23 marzo 1999 n.2742; con specifico riferimento all'ipotesi in cuf il te. ¢
costituite da decreto inghuntivo, cft. Cass., 25 maggio 2007 0.12251: Cass. 12 marzo 1992 n.3007);

ridevato che parie oppounente nel tibello introdurtivo ha dedotto Pinefficacia del titelo esccutivo argomentando le
seguenlt ragiont 1) inesisienza del credito azionato per mancanza di certezea, liuidita ed esigibilita del credito
azionato nel titelo esccutivo in quanto la concessione di ipoteca volontaria da parie degh stessi non sarebbe
seguita da dichiarazione ncogiumnva di debio da parte della dicur gli stessi erano garant 2) inefficacia
della iscrizione ipotecaria a valere quale accettazione tacita delleredita « dunyue difetto di titolarira degh stessi per
non essere eredi dei defunt genitord titolar de ben; staggiu 3) prescrizione del diritto di accertare Peredita
Rievato in ordine al punto 1) che wrattasi di contestazion; che wnvesiono la sussistenza delle condizion; di
ammissibilita previsee dall'art 633 cpoc. ed i quanto b inammissibih in sede d; opposizione allusecuzione, salvo
che non detenninino, fa nullita del uolo. circostanza che nel caso di specie non ricotre.

Qsservato con nfermento al punto 2y che aleun dubbio sussiste in ordine allefficacia dell'ano dv costtuzione
volontaria di ipoteca sonoscrita dagli opponenti 2 valege quale accetrazione tacita dell'eredit ex art 476 c.c..
Tale articolo, presuppone, ar fun delia configurabilita di un’accettazione tacita, it compimento da parte del

chinmnaro alleredna di un ateo che non avrebbe d diyuo i fare s¢ non nella qualita di vrede ¢ della volont d;
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Accettare. Tl legislatore tipizza, nellar. 476 c.c, un cd. comportamento concludente 1 cui cocststono due
requisiti unprescindibili uno oggertivo (Favere posto 10 essere un aite riservoto alferede): uno soggettive, la
volonid di accettare, requisit che nel caso di specie ricorrono atteso che I costituzione di ipoteca volontara &
indiscutibilmente un arto dispositivo del duitto ¢ non meramente conservattvo, riconosciunto al solo titolre dello
stesso il quale, implica necessariamente la volontd di acceitare aueso il camrtere voloniano, nel caso di specic,
molire, & altresi trascrivibile essendo consacrato in una sSCrithira privaa auseaticata vx art 2648 c.c.

Quanto al terzo motve di opposiziane, punto 0.3}, se & vero che il diritin di accetiare Feredita st prescrve m 10
aum ex art 480 c.c decorrenu dallapertura della successione, che nel caso i specie va faita nsalire alla data Jel
decesso der gentiory, ¢ altiermanto vero che gl opponenti, disponenda del diritio mediantc itto di costituzione di
ipoteca hanno posto i esscre un comportamento incompatibile con Ia volontd, mamfestata strumentalmente
solo in quesio giudizio, dr avvalersi della prescrizione ex art 2937 comma 3 c.c., preserizivne, tra Paltro operante
solo con nfetimento alla quota del defurto padie ¢ non della madre (1 cui decesso & mvenuto nct 2003) L Ad
sbundantiam, si osserva, molire, che al momento del decesso del padre degh opponenn avvenaia il 13.12.1989

nata il 21.04 1908 naro 8022010 ¢ nato 5.061996 non
erane ancora nat, onde Feredita del nonne non poteva essere loro devoluta per rappresentazione dei loro
geniton con la conseguenza che la relanva quots, quantungue si fosse prescrino I diritto di accetrare degli
aproneny (an relizione alla sola quota del defunta padre} sarebbe andata ad accrescere Ja quota della madre, Ia
e creditd impliciamente aceetrata con Fatto di costicuzione di ipotcea voloatara deve ritencrs accetiata prima
che mamr quatingue prescrizione

Ritenuto per rutto quanto sin qu esposto che non vi siano gravi ragioni per sospendere la procedura esecutiva ex
art 624 e.p.c. atteso che appare verosimile nna pronuncia di merito di inammissibilit dellopposizione con
tifenmento al primo motivo c di ngetto con nfenmento agli altei mouvi, con una prognosi negativa del Aunus
botws 1uris richicsto a tal fine,

Quanta alla domanda di riduzione del pignoramenato formulata subordinaramente, sul presupposto che v1 513 una
sproporzione tra Fammontare del credito ed il valore del compendio pignoratn, la stessa va ngetata.

In punto di dinuo, si osserva, infatu, che & onere del giudice, nel determinarsi in merito alla superfluiti del
vincolo su aleuni beny. tener conto del probabile valore di realizzo, nonché degli interressi che possono mamrare
nelle more della procedura e delle spese di esecuzione;
considerato. inolte, che ¢ prassi a1 fina della determinazione del credito da considerare ai fini della riduzione fare
nferimento al criterio di cur allare 517 ¢p.c. (erediro precettato anmentato della meta) olue che delle spese della
procedura,
osservato che nel caso di specie tale credito ammonta a curo 54.114.256 per sola sorte capitale, ¢ che lo stesso
aumentato sino alla mera, tenuto conto delle spese della procedura e depli interesss, é di poco inferore al valore
di soma del compendio cosi come quantificato nella relazione di stima, senza rencre conto del verosimile ribasso
di 124 del valore a seguto dellesito mfrutuoso de) primo ciclo vendita { poress metaltzo che remota nelle
procedure esccunuve ed m considerazione dclla natoria crisi del seriore delle vendite specie csecutive),
rtenuto, di conseguenza, che non sia possibile effetruare alcuna nduzione del pignoramento, Ia quale

wegndichercbbe ingiustamente le ragrons det erediterd, taddove, 1a tutela de) debrtore, ¢ ogm caso garantia dal
f 1Y , £ !



R.G. n 2592011

meccamsmo di cui all’art 504 c.p.c. in caso di raggilungimento 1 sede di vendita di vn prezzo sufficiente al

raggiungimento dell'importo delle spese e des credud, delle spese di bite, ne segue il rigetto dell’istanza;

In ordine alle spese, tenuto conto che, secondo I'insegnamento della Corte dj Cassazione (cfr. Cags. 22035/201 1)
debba 1 questa sede statuirsi anche sulle stesse le quall, 1 ragione del principio causalita e di soccombenza,
¥aano poste a carico Ji parte opponente e liquidate, ai sensi del DM 55\2014 applicabile ratione temporis, avuto

nguardo alle tabelle previste per i procediments cautclati di valore sino ad € 54.114.00,

Letus gli art1. 615, 616 ¢ 490c.p.c.;
P.Q.M.

1. rigetta listanza di sospensione ,

2. condanna parte opponente al pagamento delle spese processuali per questu fase camerale a favore di
parte opposta ¢ liquidate in euro 2800.00 per compensi professionali; oltre rimborso forfetnario, va e ¢pa come

3. Assegna alla parte interessata tesmine di 90 giornt per lintroduzione dell'eventuale fase di mento, da
avviarsi con atto di citazione ex art 616 ¢ p-¢. ¢ serizione a ruolo (all'atre dell'iscrizione a ruolo sara depositaia a
cura dellattore anche copia del ricorno di opposizione, della not difensiva dellopposta ¢ della presente
ordinanza).

4. rigetta la domanda di niduzione del pignoramento

5. provvede come da sepanato provvedimenro allegato sullistanza di vendita formulata da creditore
procedente.

Nola 20.12.2014

uardasole
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TRIBUNALE DI NOLA
1 Sezione Chvile

Ufficio esecuzioni immobiling

1 giudice dell'esccuzione, dr. ssa Roberta Guardasole,

sciolta la riserva assunta all'udienza del 18.11.2014 con giorai 15 per 1l deposito di note autorizzate,

letu gli atty,

esatminata 'opposizione dj terzo ex art 619 c.p-c. sollevata da Cirillo Giuseppe e Carbone Immacolata quali legali
rappresentanti della figha minore Cirillo Pasqualina nat il 21.04.1998, da Cisillo Antonio e Iannaccone Elena
quali legali rappresenta del figho muore Cinllo Francesco nato il 8.02.2010 ¢ da Cirillo Francesco nato il
15.06.1996, con contestuale istanza di sospensione,

osservato che gli stessi deducono) inesistenza del credito azionato per mancanza di certezza, liquidith ed
esgibilita del credito azionato nel titolo escculivo in quanto la concessione di ipateca volontaria da parte di
Cirllo Giaseppe ¢ Cirillo Antonioi non sarcbbe seguita da dichiarazione ricognitiva di debito da parte della
Ollinie sa.s. di cu gli stessi erano garanti 2) inefficacia della iscridione ipotecaria a valere quale accettazione tacia
delleredira in favore dei precitati con conseguente difetto di titolarita degli stessi per non essere eredi dei defund
Cuillo Francesco ¢ Rastelli Pasqualina titolari de bens stageii, i cui patrimomo si sarebbe devoluto per
rappresentazione ad essiistanti 3) prescrizione del difirto di accettare T'ereditd da parte di Citillo Giuseppe ¢
Cirflo Antonio,

Osscrvalo n punto di diritto  che Vart 619 c.p.c. dispone che “il werzo che pretende di avere la proprieta o altro
dirttto 1eale puo proporre opposiione al giudice “ che in ragione di 16 & corretto ritencre che tale rimedio &
funzionale a conueastare 1t “ come © dell’esccuzione per a6 che concerne il sup Oggetto nes casi in cui 1 bemu sui
quali sia stata esercitata Pazione esccutiva, non appartenendo al soggetto passivo del rapporto obbligatorio, né a
colw che dsponde del debito alirui, non possono essere asservits alla soddisfazione dei diritti vantat daj
crediton,

ritenuto, dunque, che Popposizione di terzo non consentc di contestare Pazione esecutiva del creditore né di fare
valere Uirritaalita delPesccuzione, in sé « per sé considerata , ma solo di farne rilevare I'tlegittimita conseguente al
fatto di essersi svolta 1n danno di un terzo che vanta un dinitto prevalente sui creditor, avendo ad oggetto la
verifica dell’esistenza del diritto di cui il terzo siafferma tiolare ai fine di accertare che Pazione esecutiva s1a stata
promossa in una direzione errata,

osservato che nel caso di specie parte opponente nemmeno deduce ovvero allega Vesistenza di un diritro reale sul
compendio staggito, limitandosi a sallevar eccezioni in ordine all'esistenza del credito azionato, sul Presupposto
di essere chiamatt all'ereditd dei defund nonni per rappresentazione s

ossecvato, woltre, nd abundatiam, che glr opponent agiscono sul presupposto errato che Yeredita rehita dal
defunto nonno Cirillo Francesco, a loro dire non accettata dai rispettivi penitod, si ¢ ad essi devoluta per
rappreseniazione con conseguente loro diritto ( tra Paltro non esercitato) di accettare Ia stessa, laddove viceversa
al momento del decesso del de cuis avvenuta il 13.12 1989 nessuno di loro ¢ra ancora naro, onde Pimpossibihita

giuridica dell’operare delia rappresentazione non essendo gli stessi chiamats all’eredua,
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essendo pacifico che la successione legittima, ¢ con essa gl istituti della rappresentazione e dell’accrescuncnto,
operano solo in favore di coloro che sono nat al momento dellapertura della successione,
Ritenuto per rutto quanto sin qui esposto che non vi siano gravi ragioni per sospendere I pProcedura csecutiva
ex art 624 ¢.p.c. atteso che appare verosimile una pronunciz di merito di inammissibilita dellopposizione e dj
difetto di Jegittimazione attiva oltre che dj urolarita degli opponent, con una prognosi negativa del fumus bonis
turis richiesto a ral fine.
Osservato, quanto alle spese che, secondo linsegnamento della Corte di Cassazione {cfr. Cass. 22033/2011)
debba 1n questa sede statuirsi anche sulle stesse Je quali, in ragione del principio causalita ¢ di soccombenza,
VAo poste a catico di parte opponente ¢ liquidate, ai sensi del DM 55\2014 applicabile ratione Icmpor‘:is , avuto
riguardo alle tabelle previste pers procediment cautcelari di valore sino ad € 54 114,00,
Lews gharm. 619, 616 cp.c;
P.Q.M.

1. rigetta Pistanza di sospensione

2. comdanna parte vpponente al pagamento delle spese processiali per questa fase camerle a favore dj
parte opposta e liquidate in euro 2800,00 per compensi professional, olire rimborso fotrfettario, iva e €pa come

3. Assegna alla parte interessaa termine di 90 giorni per 'introduzione dell'eventuale fase di merito, da
avviarsi con atto di crtazione ex art. 61 6 e.p.c. ¢ iscrizione a ruolo (all'atto delliscrizione a ruclo card depositata a
cura dellattore anche copa del ricorso di opposizione, della nota difensiva dellopposta ¢ della preseate
ordinanza)

4. provvede come da separata provvedimento allegato sullistanza di vendita formulata da creditore
procedente.
Nola 20 12,2014 Thp.

Dottssa Rob¥r\Guardasole
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